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1 Ubereinstimmung zwischen Erst- und
Zweitkorrektur

In den folgenden Tabellen sind die Reliabilititen nach Cohen aufgelistet. Dabei ist pro Test eine
Tabelle angelegt.

Tabelle 1.1: Ubersicht der x-Werte des Tests DK6

| Aufgabe | Kappa |

Aufgabe 1) Fahrradunfall Inhalt 0,51
Aufgabe 2) 0,85
Aufgabe 3) 0,65
Aufgabe 4) 0,53
Aufgabe 5) 0,55
Aufgabe 6) 0,74
Aufgabe 7) 0,69
Aufgabe 8) 0,43
Aufgabe 9) 0,47
Aufgabe 10) 0,31
Aufgabe 11) Fahrradunfall Aufbau 0,39
Aufgabe 12) Fahrradunfall Sprache/Stil 0,44
Aufgabe 13) 0,38
Aufgabe 14) 0,5
Aufgabe 15) Fahrradunfall Rechtschreibung 0,51
Aufgabe 16) 0,47
Aufgabe 17) 0,42
Aufgabe Fremdworter n.d.
Aufgabe Oberbegriffe 0,84
Aufgabe 1) Weihnachtsbuch 1

Aufgabe 2) 0,99
Aufgabe 3) 1

Aufgabe 4) 1

Aufgabe 5) 1

Aufgabe 6) 1

Aufgabe 7) 0,94
Aufgabe 8) 1

Aufgabe 9) 1

Aufgabe 10) 1




1 Ubereinstimmung zwischen Erst- und Zweitkorrektur

Tabelle 1.2: Fortsetzung der Ubersicht der x-Werte des Tests DK6

| Aufgabe | Kappa |

Aufgabe 1) Schlag auf Schlag 1

Aufgabe 2) 0,94
Aufgabe 3) 0,96
Aufgabe 4) 0,94
Aufgabe 5) 0,96
Aufgabe 6) 0,92
Aufgabe 7A) 0,88
Aufgabe 7B) 0,88
Aufgabe 7C) 0,87
Aufgabe 8) 0,96
Aufgabe 9) 0,82
Aufgabe 10) 0,92
Aufgabe Pluralformen 0,93
Aufgabe Unterbegriffe 0,94
Aufgabe Relativpronomen (Schilfboot) 0,86
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1 Ubereinstimmung zwischen Erst- und Zweitkorrektur

Tabelle 1.3: Ubersicht der x-Werte des Tests MK6

| Aufgabe | Kappa |

Aufgabe 1. a) Bausteine 0,97
Aufgabe 1. b) 1

Aufgabe 2. Gleiche Briiche 0,96
Aufgabe 3. Spiegelung 0,98
Aufgabe 4. Berliner Hbf. 0,98
Aufgabe 5. Koordinatensystem 0,99
Aufgabe 6. Taxi 0,93
Aufgabe 7. Anteil der Figur 0,95
Aufgabe 8. Diagramm 0,96
Aufgabe 9. Sportarten 0,98
Aufgabe 10. FuBballfeld 0,99
Aufgabe 11. Gefa3 mit Kugeln 0,97
Aufgabe 12. Sonnenblumen 0,98
Aufgabe 13. Spielwrfel 0,98
Aufgabe 14. Schulerbeférderung 0,97
Aufgabe 15. Geraden 0,88
Aufgabe 16. Pralinen 0,98
Aufgabe 17. Quadratmuster 0,97
Aufgabe 18. Holzwirfel 1

Aufgabe 19. Primzahlen 0,97
Aufgabe 20. Flacheninhalt 0,81
Aufgabe 21. Autobahn 0,98
Aufgabe 22. Taschengeld 0,93
Aufgabe 23. Pinguin 0,94
Aufgabe 24. Wasserhahn 0,98
Aufgabe 25. a) Drehung 0,97
Aufgabe 25. b) 0,98
Aufgabe 26. Legespiel 0,98
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1 Ubereinstimmung zwischen Erst- und Zweitkorrektur

Tabelle 1.4: Ubersicht der x-Werte des Tests EK6

| Aufgabe | Kappa |

Aufgabe 1 1) Announcement 1

Aufgabe 1 2) 1

Aufgabe 1 3) 0,91
Aufgabe 2 1) At the Airport 0,93
Aufgabe 2 2) 0,95
Aufgabe 2 3) 0,94
Aufgabe 3 1) My Sister 1

Aufgabe 3 2) 0,98
Aufgabe 3 3) 1

Aufgabe 3 4) 0,97
Aufgabe 3 5) 0,96
Aufgabe 4 1) Lost Bag 0,91
Aufgabe 4 2a) 0,68
Aufgabe 4 2b) 0,86
Aufgabe 4 2c) 0,81
Aufgabe 4 2d) 0,79
Aufgabe 4 2e) 0,86
Aufgabe 4 3) 0,76
Aufgabe 5 1) Mario’s Pizza 0,97
Aufgabe 5 2) 0,99
Aufgabe 5 3) 1

Aufgabe 5 4) 1

Aufgabe 6 1) Tim’s Schools 0,97
Aufgabe 6 2) 1

Aufgabe 6 3) 0,8
Aufgabe 6 4) 0,94
Aufgabe 6 5) 0,97
Aufgabe 7 1) Museum Tickets 0,6
Aufgabe 7 2) 0,93
Aufgabe 7 3) 0,98
Aufgabe 7 4) 1

Aufgabe 7 5) 1

Aufgabe 7 6) 0,88
Aufgabe 7 7) 0,96
Aufgabe 7 8) 0,99
Aufgabe 8 1) Kids’ Menu 0,86
Aufgabe 8 2) 0,89
Aufgabe 8 3) 0,96
Aufgabe 9 1) Grandparents’ Day 0,95
Aufgabe 9 2) 0,98
Aufgabe 9 3) 1

Aufgabe 9 4) 0,92
Aufgabe ’9 5) 0,96
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1 Ubereinstimmung zwischen Erst- und Zweitkorrektur

Tabelle 1.5: Fortsetzung der Ubersicht der x-Werte des Tests EK6

| Aufgabe | Kappa |
Aufgabe 10 1) London Eye 0,93
Aufgabe 10 2) 0,92
Aufgabe 10 3) 0,97
Aufgabe 10 4) 0,87
Aufgabe 10 5) 0,91
Aufgabe 10 6) 0,88
Aufgabe 10 7) 0,96
Aufgabe 11 1) What’s on 0,96
Aufgabe 11 2) 0,92
Aufgabe 11 3) 0,95
Aufgabe 11 4) 0,93
Aufgabe 11 5) 0,97
Aufgabe 11 6) 0,98
Aufgabe 11 7) 0,99
Aufgabe 11 8) 0,95
Aufgabe 12 1a) Big School 0,88
Aufgabe 12 1b) 0,83
Aufgabe 12 2) 0,88
Aufgabe 12 3a) 0,84
Aufgabe 12 3b) 0,87
Aufgabe 12 4) 0,93
Aufgabe 12 5) 0,85
Aufgabe 12 6) 0,89
Aufgabe 13 Task Fulfilment 0,58
Aufgabe 13 Org. Coherence 0,52
Aufgabe 13 Voc. Range 0,43
Aufgabe 13 Voc. Accuracy 0,56
Aufgabe 13 Grammar Range 0,38
Aufgabe 13 Grammar Accuracy 0,56
Aufgabe 14 Task Fulfilment 0,67
Aufgabe 14 Voc. Range 0,58
Aufgabe 14 Voc. Accuracy 0,68
Aufgabe 14 Grammar Range 0,59
Aufgabe 14 Grammar Accuracy 0,61
Aufgabe 15 Task Fulfilment 0,65
Aufgabe 15 Voc. Range 0,6
Aufgabe 15 Voc. Accuracy 0,68
Aufgabe 15 Grammar Range 0,64
Aufgabe 15 Grammar Accuracy 0,66
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1 Ubereinstimmung zwischen Erst- und Zweitkorrektur

Tabelle 1.6: Ubersicht der x-Werte des Tests DK8

| Aufgabe | Kappa |
Aufgabe 1 Berta 0,97
Aufgabe 2 0,94
Aufgabe 3 1
Aufgabe 4 0,95
Aufgabe 5 0,96

Aufgabe 6 a (Aussagen 1-3) 0,96
Aufgabe 6 b (Aussagen 4-5) 0,98

Aufgabe 7 0,98
Aufgabe 8 0,9
Aufgabe 9 0,91
Aufgabe 10 0,9
Aufgabe 1 Satzformen 0,9
Aufgabe 2 0,99
Aufgabe 3 0,97
Aufgabe 4 0,94
Aufgabe 5 0,94
Aufgabe 6 a 0,89
Aufgabe 6 b 0,94
Aufgabe 7 0,89
Aufgabe 8 0,93
Aufgabe 9 0,96
Aufgabe 1 Uber Satze nach- 0,8
denken

Aufgabe 2 0,98
Aufgabe 3 0,99
Aufgabe 1 Artensterben 1
Aufgabe 2 1
Aufgabe 3 0,95

Aufgabe 4 a (Aussagen 1-3) 0,96
Aufgabe 4 b (Aussagen 4-5) 0,97

Aufgabe 5 0,98
Aufgabe 6 0,84
Aufgabe 7 0,82
Aufgabe 8 0,98
Aufgabe Polarforscher 0,78
Aufgabe 1 Amerika 0,92

Aufgabe 2 a (Aussagen 1-3) 0,94
Aufgabe 2 b (Aussagen 4-5) 0,9

Aufgabe 3 0,94
Aufgabe 4 0,92
Aufgabe 5 0,98
Aufgabe 6 0,96
Aufgabe 7 0,98
Aufgabe 8 0,82
Aufgabe 9 0,94
Aufgabe 10 0,8
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1 Ubereinstimmung zwischen Erst- und Zweitkorrektur

Tabelle 1.7: Ubersicht der x-Werte des Tests MK8

| Aufgabe | Kappa |
Aufgabe 1 Apfelkauf 0,89
Aufgabe 2 Zwanzig Prozent 0,98
Aufgabe 3 Termberechnung 0,98
Aufgabe 4.1 Fahrradverleih 0,99
Aufgabe 4.2 0,92
Aufgabe 4.3 0,94
Aufgabe 5.1 Ganze Zahlen 0,99
Aufgabe 5.2 0,91
Aufgabe 5.3 0,94
Aufgabe 6 Skianzug 0,93
Aufgabe 7.1 Waschpulver 0,84
Aufgabe 7.2 0,97
Aufgabe 8.1 Internetauktion 0,92
Aufgabe 8.2 0,85
Aufgabe 8.3 0,93
Aufgabe 9.1 Steckwdrfelfiguren 0,9
Aufgabe 9.2 0,92
Aufgabe 10.1 Gummibéren 0,97
Aufgabe 10.2 0,99
Aufgabe 10.3 0,78
Aufgabe 11.1 Unfallstatistik 0,89
Aufgabe 11.2 0,98
Aufgabe 11.3 0,98
Aufgabe 11.4 0,59
Aufgabe 12.1 Kleinanzeigen 0,83
Aufgabe 12.2 0,98
Aufgabe 12.3 0,96
Aufgabe 12.4 0,93
Aufgabe 13 Fahrrad 0,93
Aufgabe 14.1 Kanutour 0,74
Aufgabe 14.2 0,98
Aufgabe 15.1 Mitschuler 0,92
Aufgabe 15.2 0,75
Aufgabe 15.3 0,84
Aufgabe 16.1 Streichholzmuster 0,93
Aufgabe 16.2 0,9
Aufgabe 16.3 0,82
Aufgabe 17 Wiirfelnetze 0,86
Aufgabe 18.1 Im Koordinatensystem 0,91
Aufgabe 18.2 0,92
Aufgabe 18.3 0,94
Aufgabe 19 Dreiecksflache 0,82
Aufgabe 20 Quadratflache farben 0,94
Aufgabe 21 Feuerldschdecke 0,97
Aufgabe 22 Rechteckszeichnung 0,97
Aufgabe 23 Quadrat und Dreieck 0,89
Aufgabe 24.1 Wirfel erforschen 0,98
Aufgabe 24.2 0,97
Aufgabe 25 Trapez 0,85
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1 Ubereinstimmung zwischen Erst- und Zweitkorrektur

Tabelle 1.8: Ubersicht der x-Werte des Tests EK8

| Aufgabe | Kappa |

My brother 0,87
Language assistants 0,94
Great Hopes 0,98
Public library 0,97
Shop announcements 1

Music 0,81
Headmaster 0,96
Be sun safe nd.
Vancouver 0,93
Korfball 0,93
Nana Upstairs 0,91
Glenroe 0,94
Robert Rolley 0,99
TV programme 0,97
Fridge 0,87
Holiday 0,95
Australia 0,96
Adverts 0,96
Antonia 0,82
Pasta 0,94
Sniff 0,96
Too young to work 0,86
Wildlife 0,98
Hurricane victims I 0,97
Egyptian life 0,97
Rats 0,93
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten
Punktzahlen

Die folgenden Abbildungen stellen die in den Thiringer Kompetenztests 2009 erreichten Punki-
zahlen in den verschiedenen Subskalen (Anforderungsbereiche, Kompetenzniveaus und Kom-
petenzstufen) als Perzentilbander in analoger Weise zum Landesbericht dar. In den Abbil-
dungen sind jeweils die gesamte Verteilung sowie die Verteilungen innerhalb der einzelnen
Schularten dargestellt.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander: Beispielabbildung

| 50. Perzentil (Median) |

25. Perzentil 75. Perzentil ]
. 95. Perzentil |
\ 4 \ 4

10. Perzentil 90. Perzentil

Graue Flache:
Punktebereich, in dem die mittleren 50% aller
Schuler liegen

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

er Ki

Thiiring

[ T T T T T T T T T 1
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.1: Beispiel fir die Darstellung der erreichten Punktzahl in Form eines Perzentil-
bandes

Hinweis: Wenn bei einem Perzentilband nicht alle Segmente sichtbar sind, bedeutet das, dass
verschiedene Perzentile den gleichen Wert haben. Dies kann bei Teilbereichen mit geringer
erreichbarer Punktzahl geschehen. Wenn es in einem Teilbereich so wenig Punkte gibt, dass
die Grafik keine Aussagekraft hat, so wird diese Grafik nicht wiedergegeben.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Lesen) DK3

Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 3, gesamt und getrennt nach Schularten

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Gesamt I—- .—I
I_

Grundschulen

Forderschulen — —]

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.2: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 3, Lesen
getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (L-Niv. 1)

Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 3, gesamt und getrennt nach Schularten

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Grundschulen —

Forderschulen — —]

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.3: Referenzergebnisse fiir den Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 3, L-Niv. 1
getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (L-Niv. 2)

Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 3, gesamt und getrennt nach Schularten

Grundschulen

Forderschulen —

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer

Kom petenztest?

Abbildung 2.4: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 3, L-Niv. 2

getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Schreiben)

Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 3, gesamt und getrennt nach Schularten

— - -
I_

Grundschulen

Forderschulen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer

Kom petenztest?

Abbildung 2.5: Referenzergebnisse fur den Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 3, Schreiben

getrennt nach Schulart.

Anhang zum Landesbericht Kompetenztests 2009
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leitidee 3)

Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 3, gesamt und getrennt nach Schularten

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

:

Grundschulen

Forderschulen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.6: Referenzergebnisse fir den Testim Fach Mathematik, Klassenstufe 3, Leitidee
3 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leitidee 5)

Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 3, gesamt und getrennt nach Schularten

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

I_

Grundschulen

Forderschulen —

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.7: Referenzergebnisse fir den Testim Fach Mathematik, Klassenstufe 3, Leitidee
5 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 2)

Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten

DK6

Gymnasien |—| | | |

Regelschulen l | | | |—|

Férderschulen l | | |—|

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

90% 100%

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer

Kom petenztest?

Abbildung 2.8: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, Kompe-

tenzbereich 2 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 3)

Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten

DK6

— - B

Gymnasien |—| | |

Regelschulen |—| | | | |—|

Férderschulen |—| | | | |—|

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

90% 100%

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer

Kom petenztest?

Abbildung 2.9: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, Kompe-

tenzbereich 3 getrennt nach Schulart.

Anhang zum Landesbericht Kompetenztests 2009
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 4)

DK6

Gymnasien |—|

Regelschulen |—| | |

Forderschulen |—| | | |

—
—

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

70%

80%

90% 100%

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer

Kom petenztest?

Abbildung 2.10: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, Kompe-

tenzbereich 4 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte ( Lesen 1)

Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten

Gesamt I—-

Gymnasien |—|

Regelschulen |—| |

Férderschulen |—| | |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

70%

80%

90% 100%

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer

Kom petenztest?

Abbildung 2.11: Referenzergebnisse fur den Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, Lesen

getrennt nach Schulart.

Anhang zum Landesbericht Kompetenztests 2009
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte ( Lesen 2) DK6

Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten

Gymnasien |—| |

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Regelschulen |—| | | |

Thiiringer

—
Férderschulen |—| | | | I—I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.12: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, Lesen 2
getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte ( Lesen 3)

Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten

Gymnasien | I | '

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Regelschulen | I | | '

Thiiringer

Forderschulen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.13: Referenzergebnisse fur den Test im Fach Deutsch, Klassenstufe 6, Lesen 3
getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 2) MK6

Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten

Gymnasien l | | | |—|

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Regelschulen l | | | |—|

Thiiringer

Férderschulen |—| | | |—|

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.14: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, Kom-
petenzbereich 2 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 3) MKG6

Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten

S— o
Gymnasien |—| | | | |—|

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Regelschulen l | | | '

Thiiringer

Férderschulen l | | | |—|

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.15: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, Kom-
petenzbereich 3 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 4) MK6

Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten

Gesamt I—- .—I
—

Gymnasien

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

1

Regelschulen |—| |

Thiiringer

Férderschulen l | | | |—|

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.16: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, Kom-
petenzbereich 4 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 5) MKG6

Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten

Gymnasien |_| | | | |_|

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Regelschulen |—| | | | |—|

Thiiringer

Férderschulen |—| | | | |—|

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.17: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, Kom-
petenzbereich 5 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 6) MKG6
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Abbildung 2.18: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, Kom-

petenzbereich 6 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.19: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6,
forderungsbereich | getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Anforderungsbereich Il) MKG6

Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten
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Abbildung 2.20: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6,
forderungsbereich Il getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leitidee 1)
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Abbildung 2.21: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6,
Leitidee 1 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leitidee 2)

Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6, gesamt und getrennt nach Schularten
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Abbildung 2.22: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6,
Leitidee 2 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leitidee 3)
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Abbildung 2.23: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6,
Leitidee 3 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leitidee 4)
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—

Gymnasien

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

|

Thiiringer

Regelschulen

Forderschulen

—

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

Abbildung 2.24: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6,
Leitidee 4 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.25: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 6,
Leitidee 5 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Hérverstehen)

Test im Fach , gesamt und getrennt nach Schularten
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Abbildung 2.26: Referenzergebnisse flr den Test im Fach , Horverstehen getrennt nach

Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leseverstehen)

Test im Fach , gesamt und getrennt nach Schularten

Gesamt

Gymnasien

Regelschulen

Forderschulen

o N N

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%  70%

80%

90% 100%

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer K

test i

Abbildung 2.27: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , Leseverstehen getrennt nach

Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Schreiben)
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Abbildung 2.28: Referenzergebnisse fir den Testim Fach , Schreiben getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.29: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , CEFR Level A1 getrennt nach
Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (CEFR Level A2)
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Abbildung 2.30: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , CEFR Level A2 getrennt nach

Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 3) DK8
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Abbildung 2.31: Referenzergebnisse fur den Test im Fach , Kompetenzbereich 3 getrennt
nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.32: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , Kompetenzbereich 4 getrennt
nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Anforderungsbereich I)

Test im Fach , gesamt und getrennt nach Schularten
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Abbildung 2.33: Referenzergebnisse fur den Test im Fach , Anforderungsbereich | getrennt

nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.34: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , Anforderungsbereich Il getrennt

nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Anforderungsbereich I11) DK8
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Abbildung 2.35: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , Anforderungsbereich Il getrennt
nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 1) MK8
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Abbildung 2.36: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8, Kom-
petenzbereich 1 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.37: Referenzergebnisse flr den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8, Kom-
petenzbereich 2 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 3) MKS8

Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8, gesamt und getrennt nach Schularten
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Abbildung 2.38: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8, Kom-
petenzbereich 3 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.39: Referenzergebnisse flr den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8, Kom-
petenzbereich 4 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Kompetenzbereich 5) MKS8
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Abbildung 2.40: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8, Kom-
petenzbereich 5 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.41: Referenzergebnisse flr den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8, Kom-
petenzbereich 6 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Anforderungsbereich I) MK8

Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8, gesamt und getrennt nach Schularten

Gymnasien |—| | | | |—|

Regelschulen |—| | | | |—|

Férderschulen |—| | | | |—|

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kom petenztest?

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer

Abbildung 2.42: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8,
forderungsbereich | getrennt nach Schulart.
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Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Anforderungsbereich Il) MKS8
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Abbildung 2.43: Referenzergebnisse fur den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8,
forderungsbereich Il getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Anforderungsbereich 111) MK8
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Abbildung 2.44: Referenzergebnisse flr den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8,
forderungsbereich Il getrennt nach Schulart.
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Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leitidee 1)
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Abbildung 2.45: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8,

Leitidee 1 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leitidee 2)
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Abbildung 2.46: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8,
Leitidee 2 getrennt nach Schulart.
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Abbildung 2.47: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8,
Leitidee 3 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leitidee 4)
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Abbildung 2.48: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8,
Leitidee 4 getrennt nach Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.49: Referenzergebnisse fir den Test im Fach Mathematik, Klassenstufe 8,
Leitidee 5 getrennt nach Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Hérverstehen)
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Abbildung 2.50: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , Horverstehen getrennt nach

Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.51:
Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (CEFR Level Al)
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Abbildung 2.52: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , CEFR Level A1 getrennt nach

Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009
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Abbildung 2.53: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , CEFR Level A2 getrennt nach

Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (CEFR Level B1)
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Gymnasien |—| | | | l

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Regelschulen |—| | | | |—|

Thiiringer K

Forderschulen |—| | | | |—|

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

test i

Abbildung 2.54: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , CEFR Level B1 getrennt nach
Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (CEFR Level B2)

Test im Fach , gesamt und getrennt nach Schularten

Gymnasien l | | | |—|

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Regelschulen |—| | | | |—|

Thiiringer K

Forderschulen l | | | l

test i

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abbildung 2.55: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , CEFR Level B2 getrennt nach
Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Hérverstehen)

Test im Fach , gesamt und getrennt nach Schularten

—

Gymnasien |—|

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Regelschulen (Darstellung anonymisiert nicht moglich)

Thiiringer K

Forderschulen (Darstellung anonymisiert nicht méglich)

test i

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abbildung 2.56: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , Horverstehen getrennt nach
Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (Leseverstehen)

Test im Fach , gesamt und getrennt nach Schularten

Gymnasien |—| | | | |—|

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Regelschulen (Darstellung anonymisiert nicht méglich)

Thiiringer K

Forderschulen (Darstellung anonymisiert nicht méglich)

test i

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Abbildung 2.57: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , Leseverstehen getrennt nach
Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (CEFR Level Al)

Test im Fach , gesamt und getrennt nach Schularten

Gesamt

—

!

—

Gymnasien

1

Regelschulen (Darstellung anonymisiert nicht moglich)

Forderschulen (Darstellung anonymisiert nicht méglich)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

80%  90% 100%

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer K

test i

Abbildung 2.58: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , CEFR Level A1 getrennt nach

Schulart.

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (CEFR Level A2)

Test im Fach , gesamt und getrennt nach Schularten

Gesamt

L B

Gymnasien

Regelschulen (Darstellung anonymisiert nicht méglich)

Forderschulen (Darstellung anonymisiert nicht méglich)

-
—

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%  70%

80%  90% 100%

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer K

test i

Abbildung 2.59: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , CEFR Level A2 getrennt nach

Schulart.
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2 Differenzierte Darstellung der erreichten Punktzahlen

Landesbericht Thiiringer Kompetenztests 2009

Perzentilbander erreichter Punkte (CEFR Level B1)

Test im Fach , gesamt und getrennt nach Schularten

Gymnasien l | | | |—|
Regelschulen (Darstellung anonymisiert nicht méglich)
Forderschulen (Darstellung anonymisiert nicht méglich)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

80%

90% 100%

2009. (c) Projekt kompetenztest.de

Thiiringer K

test i

Abbildung 2.60: Referenzergebnisse fir den Test im Fach , CEFR Level B1 getrennt nach

Schulart.
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3 Regressionsanalysen Vorwissen der
Schuler

Es folgt die Darstellung der Regressionskoeffizienten der Regression von den Testergebnissen
auf das Vorwissen der Schiler.

Tabelle 3.1: Regression der Testergebnisse Deutsch Klassenstufe 6 (2009) auf die Testergeb-
nisse Deutsch Klassenstufe 3 (2006)

B SEB B
Konstante 9,13 0,88
DK 3 (2006) 68,32 1,14 0,66

R?=0,436.

Tabelle 3.2: Regression der Testergebnisse Mathematik Klassenstufe 6 (2009) auf die Tester-
gebnisse Mathematik Klassenstufe 3 (2006)

B SEB B
Konstante 2,68 0,21
MK 3 (2006) 20,50 0,31 0,64

R%=0,412.

Tabelle 3.3: Regression der Testergebnisse Deutsch Klassenstufe 8 (2009) auf die Testergeb-
nisse Deutsch Klassenstufe 6 (2007)

B SEB 1B
Konstante 17,15 0,31
DK 6 (2007) 39,69 0,56 0,69

R%=0,474.

Tabelle 3.4: Regression der Testergebnisse Mathematik Klassenstufe 8 (2009) auf die Tester-
gebnisse Mathematik Klassenstufe 6 (2007)

B SEB 1B
Konstante 6,45 0,19
MK 6 (2007) 31,01 0,32 0,80
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3 Regressionsanalysen Vorwissen der Schiiler

Tabelle 3.4: Regression der Testergebnisse Mathematik Klassenstufe 8 (2009) auf die Tester-
gebnisse Mathematik Klassenstufe 6 (2007)

B SEB B

R%=0,632.

Tabelle 3.5: Regression der Testergebnisse Englisch Klassenstufe 8 (2009) auf die Testergeb-
nisse Englisch Klassenstufe 6 (2007)

B SEB B

Konstante 0,11 0,84
EK 6 (2007) 105,29 1,09 0,79
R%=0,631.
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4 Regressionsanalysen Schulermerkmale

Es folgt die Darstellung der Regressionskoeffizienten der Regression von den Testergebnissen

auf die Schilermerkmale.

Tabelle 4.1: Regression der Testergebnisse Deutsch Klassenstufe 3 auf die Schilermerkmale

B SEB 3
Konstante 44,08 0,68
Geschlecht 2,37 0,11 0,16
Muttersprache -3,37 0,31 -0,08
Jahr des Schulbesuchs -410 0,20 -0,17
BLSF kategorisiert -1,09 0,04 -0,22

R?=0,146.

Tabelle 4.2: Regression der Testergebnisse Mathematik Klassenstufe 3 auf die Schilermerk-

male
B SEB 5]
Konstante 45,30 0,70
Geschlecht -0,61 0,12 -0,04
Muttersprache -2,05 0,31 -0,05
Jahr des Schulbesuchs -4,09 0,21 -0,17
BLSF kategorisiert -0,98 0,04 -0,20

R?=0,094.

Tabelle 4.3: Regression der Testergebnisse Deutsch Klassenstufe 6 auf die Schilermerkmale

B SEB I5]
Konstante 71,03 0,51
Geschlecht 2,81 0,32 0,09
Muttersprache -0,13 0,01 -0,11
Klassenwiederholung -11,46 0,80 -0,15
BLSF kategorisiert -9,97 0,39 -0,26

R%=0,136.
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4 Regressionsanalysen Schiilermerkmale

Tabelle 4.4: Regression der Testergebnisse Mathematik Klassenstufe 6 auf die Schiilermerk-

male

B SEB B

Konstante 20,47 0,17
Geschlecht -1,54 0,10 -0,14
Muttersprache -0,03 0,00 -0,06
Klassenwiederholung -4,02 0,25 -0,15
BLSF kategorisiert -3,32 0,14 -0,22
R2?=0,100.

Tabelle 4.5: Regression der Testergebnisse Englisch Klassenstufe 6 auf die Schiilermerkmale

B SEB €]

Konstante
Geschlecht
Muttersprache
Klassenwiederholung
BLSF kategorisiert

81,53 0,67

4,88 0,41 0,11
-0,04 0,01 -0,03
-15,66 1,00 -0,15
-16,25 0,53 —-0,30

R%=0,150.

Tabelle 4.6: Regression der Testergebnisse Deutsch Klassenstufe 8 auf die Schillermerkmale

B SEB B

Konstante
Geschlecht
Muttersprache
Klassenwiederholung
BLSF kategorisiert

—6260,26 292,01

1,85 0,20 0,09

—0,05 0,01  -0,08

3,16 0,15 0,22

—6,38 0,26 —-0,25

R?=0,162.

Tabelle 4.7: Regression der Testergebnisse Mathematik Klassenstufe 8 auf die Schiilermerk-

male

B SEB €]

Konstante
Geschlecht
Muttersprache
Klassenwiederholung
BLSF kategorisiert

-5561,87 275,22
—2,28 0,19 -0,12
—0,03 0,01 -0,05

2,80 0,14 0,21

-5,25 0,24 0,22

R%*=0,127.
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4 Regressionsanalysen Schiilermerkmale

Tabelle 4.8: Regression der Testergebnisse Englisch Klassenstufe 8 auf die Schiilermerkmale

B SE B 16}
Konstante —-14514,90 579,00
Geschlecht 3,51 0,40 0,08
Klassenwiederholung 7,33 0,29 0,23
BLSF kategorisiert —-16,07 055 —-0,26

R%=0,156.

Tabelle 4.9: Regression der Testergebnisse Franzdsisch Klassenstufe 8 auf die Schiilermerk-
male

B SEB B
Konstante 47,44 1,14
Geschlecht 426 1,55 0,15

R?=0,023.
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5.1 Fragebogen fir Deutschlehrer
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5.2 Fragebogen fir Mathematiklehrer
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5.2 Fragebogen fir Mathematiklehrer
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5.2 Fragebogen fir Mathematiklehrer
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5.3 Fragebogen fiir Englischlehrer
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5.3 Fragebogen fiir Englischlehrer
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5.3 Fragebogen fiir Englischlehrer
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6 Raumliche Verteilung von Merkmalen

Im diesem Kapitel sind einige Merkmale in ihrer Verteilung tber die elf Schulamtsbezirke sowie
die drei gréBten Stadte des Landes Tharingen dargestellt. Auch wenn die Abbildungen ahnliche
Verteilungen darstellen, sind die Bedeutungen der verschiedenen Graustufen mitunter deutlich
unterschiedlich. Gleiche Graustufen in unterschiedlichen Abbildungen kénnen andere Sachver-
halte darstellen, die jeweiligen Legenden sind unbedingt zu beachten. Diese Darstellungsform
gibt auch kleine Unterschiede in der Verteilung im Land mit maximalem Kontrast wieder.

6.1 Verteilung von BL/SF im Land

Die folgenden Abbildungen geben einen Uberblick tiber die raumliche Verteilung von Schii-
lern mit besonderen Lernschwierigkeiten (BL) und sonderpadagogischem Férderbedarf (SF).
Wiedergegeben sind die Haufigkeiten der vergebenen Diagnosen von BL bzw. SF.
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Sonderpadagogischer Forderbedarf

Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schiilern
mit sonderpadagogischem Forderbedarf, Klassenstufe 3

2009

3% 5

Thiirin;

4.5 %

h’(f?

6 %

Abbildung 6.1: Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schilern mit sonderpad-
agogischem Férderbedarf in Klassenstufe 3
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Sonderpadagogischer Forderbedarf

Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schiilern
mit sonderpadagogischem Forderbedarf, Klassenstufe 6
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4.33

1.99

Kom petenztest?

Abbildung 6.2: Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schilern mit sonderpad-
agogischem Férderbedarf in Klassenstufe 6
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Sonderpadagogischer Forderbedarf

Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schiilern
mit sonderpadagogischem Forderbedarf, Klassenstufe 8
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4.47

frif?
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Abbildung 6.3: Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schilern mit sonderpad-
agogischem Férderbedarf in Klassenstufe 8
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Besondere Lernschwierigkeiten

Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schiilern
mit besonderen Lernschwierigkeiten, Klassenstufe 3
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te: f?
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Abbildung 6.4: Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schilern mit besonderen
Lernschwierigkeiten in Klassenstufe 3
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Besondere Lernschwierigkeiten

Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schiilern
mit besonderen Lernschwierigkeiten, Klassenstufe 6

2009
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THT?
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Abbildung 6.5: Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schilern mit besonderen
Lernschwierigkeiten in Klassenstufe 6
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Besondere Lernschwierigkeiten

Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schiilern
mit besonderen Lernschwierigkeiten, Klassenstufe 8
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5.08

3.15
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Abbildung 6.6: Rdumliche Verteilung des prozentualen Anteils von Schillern mit besonderen
Lernschwierigkeiten in Klassenstufe 8
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6.2 Abrufquoten der Ergebnisberichte im Land
6.2 Abrufquoten der Ergebnisberichte im Land

Die folgenden Abbildungen geben einen Uberblick (iber die Abrufquoten aller erzeugten Klas-
senberichte mit Vergleichswerten (Stand: 10 Wochen nach Veréffentlichung Klassenstufe 3)
getrennt nach den Schularten Grundschule, Regelschule und Gymnasium wieder.

Abbildung 6.10 gibt schlieBlich den prozentualen Anteil der Downloads der Schulberichte in
den jeweiligen Regionen wieder.
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Abrufquote Grundschulen

Raumliche Verteilung des Anteils von heruntergeladenen
Klassenberichten mit Landesvergleichsdaten
(nur Grundschulen).
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Abbildung 6.7: Rdumliche Verteilung des prozentualen Anteils der Downloads aller erzeugten
Klassenberichte der Grundschulen
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Abrufquote Regelschulen

Raumliche Verteilung des Anteils von heruntergeladenen
Klassenberichten mit Landesvergleichsdaten
(nur Regelschulen).

2009
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Abbildung 6.8: Rdumliche Verteilung des prozentualen Anteils der Downloads aller erzeugten
Klassenberichte der Regelschulen
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Abrufquote Gymnasien

Raumliche Verteilung des Anteils von heruntergeladenen
Klassenberichten mit Landesvergleichsdaten
(nur Gymnasien).
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Abbildung 6.9: Rdumliche Verteilung des prozentualen Anteils der Downloads aller erzeugten
Klassenberichte der Gymnasien
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6.2 Abrufquoten der Ergebnisberichte im Land
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Abrufquote Schulberichte

Raumliche Verteilung des Anteils von heruntergeladenen
Schulberichten mit Jahresvergleichsdaten

2009
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Abbildung 6.10: Raumliche Verteilung des prozentualen Anteils der Downloads der Schulbe-
richte mit Jahresvergleichen
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